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Аннотация 

 

Учебная программа курса «Актуальные проблемы права вооруженных конфликтов» 

(актуальные проблемы ПВК) рассчитана для преподавания студентам в магистратуре с базовыми 

знаниями международного публичного права и права вооруженных конфликтов. В рамках данной 

дисциплины будут проанализированы наиболее актуальные вопросы права вооруженных 

конфликтов, выявлены недостатки действующих ПВК регуляций и предложены возможные 

способы и механизмы совершенствования правового регулирования по конкретным вопросам. 

Данный учебный курс направлен на изучение и анализ таких вопросов, как применимость 

МППЧ в период международных вооруженных конфликтов и вооруженных конфликтов 

немеждународного характера, проблемные аспекты квалификации вооруженных конфликтов, 

глобальное потепление в контексте ПВК, правомерность применения новых средств ведения 

военных действий с точки зрения ПВК, правовое положение “нелегальных комбатантов”, 

проблемы имплементации норм ПВК в национальное законодательство и др. Одной из целей 

данного учебного курса является максимальное вовлечение магистрантов в процесс 

преподавания. Для достижения указанной цели в течение данного курса каждый магистрант 

должен выбрать актуальный на данный момент вопрос по ПВК и под руководством 

преподавателя провести обзор литературы, предоставить остальным студентам необходимые 

материалы, подготовить презентацию с детальным и всесторонним анализом правового вопроса и 

представить ее. Таким образом у магистранта сформируется представление о преподавательской 

деятельности, а также ему/ей будет предоставлена возможность активно участвовать в 

определении содержания учебного курса. 

 
Цель и задачи дисциплины 

 
Основной целью учебного курса «Актуальные проблемы Права вооруженных 

конфликтов» является формирование у студентов соответствующих теоретических знаний 

относительно наиболее актуальных вопросов по ПВК, а также практических профессиональных 

навыков, включая навыки применения теоретических знаний на практике. 

Основными задачами учебного курса, в частности, являются: 

- рассмотрение наиболее актуальных вопросов в области ПВК; 

- анализ корреляции ПВК с другими отраслями МПП; 

- выявление проблемных аспектов действующих регуляций ПВК в контексте современных 
вызовов (lex lata); 

- анализ и оценка эффективности действующих регуляций, а также выявление возможных 
механизмов их совершенствования (lex ferenda); 

- формирование у студентов умений применения приобретенных знаний при рассмотрении 



практических задач и в рамках симуляционных ситуаций; 

- формирование у магистрантов навыков юридического письма, ораторских навыков 

и навыков использования новых технологий в учебном процессе, а также умение 

рассматривать вопрос всесторонне и умение юридически грамотно аргументировать свою 

позицию; 

- обеспечение максимальной вовлеченности магистрантов в учебный процесс и в 
процесс определения содержания учебного курса. 

- 
- 

- Трудоемкость дисциплины и виды учебной работы по учебному праву 
- 

 
 

Виды учебной работы 

Всего, Распределение по семестрам 

в I    

акад. сем 

часах  

1 3 4 5 6 7 

1. Общая трудоемкость изучения  

144 

 

144 

   

дисциплины по семестрам , в т. ч.: 

1.1. Аудиторные занятия, в т. ч.: 36 36    

1.1.1. Лекции 18 18    

1.1.2. Практические занятия, в т. ч. 18 18    

1.1.2.1. Обсуждение      

 прикладных проектов 

1.1.2.2. Кейсы      

1.1.2.3. Деловые игры,      

 тренинги 

1.1.2.4. Контрольные работы 27 27    

1.1.3.Семинары      

1.1.4.Лабораторные работы      

1.1.5.Другие виды аудиторных занятий      

1.2. Самостоятельная работа, в т. ч.: 81 81    

1.2.1. Подготовка к зачету      

1.2.2. Подготовка к семинарам      

 

1.2.2.1. 
PowerPoint 

презентации 
     

 

 

1.2.2.2. 

 научно- 
исследовательская 
работа (research 
paper) 

     

1.3. Консультации      

1.4. Другие методы и формы занятий **      

Итоговый контроль (Экзамен,Зачет, диф. Экзамен Экзамен    



 
- 

- Распределение весов по формам контроля 

 

 

 

 

 
Формы контролей 

 

 

Веса форм 

текущих 

контролей в 

результирующ 

их оценках 

текущих 

контролей 

 

 

 
Веса форм 

промежуточны 

х контролей в 

оценках 

промежуточны 

х контролей 

 
 

Веса оценок 

промежуточных 

контролей и 

результирующих 

оценок текущих 

контролей в 

итоговых оценках 

промежуточных 

контролей 

 

Веса 

итоговых 

оценок 

промежуточ 

ных 

контролей в 

результирую 

щей оценке 

промежуточ 

ных 

контролей 

Веса 

результирую 

щей оценки 

промежуточн 

ых 

контролей и 

оценки 

итогового 

контроля в 

результирую 

щей оценке 

итогового 
контроля 

Вид учебной 

работы/контроля 

М11 М2 М3 М1 М2 М3 М1 М2 М3   

Контрольная работа      0.5      

Тест            

Курсовая работа            

Лабораторные работы            

Письменные домашние 
задания 

           

Реферат            

Эссе            

Опрос   1         

Другие формы (Указать)            

Веса результирующих 
оценок текущих контролей 
в итоговых оценках 
промежуточных контролей 

        0.5   

Веса оценок 

промежуточных контролей 

в итоговых оценках 
промежуточных контролей 

           

Вес итоговой оценки 1-го 

промежуточного контроля 

в результирующей оценке 
промежуточных контролей 

           

Вес итоговой оценки 2-го 

промежуточного контроля 

в результирующей оценке 
промежуточных контролей 

           

Вес итоговой оценки 3-го 
промежуточного контроля 

в результирующей оценке 
промежуточных контролей 

         1  

Вес результирующей           0.5 

 

1 Учебный Модуль 

 

зачет/указать) 



оценки промежуточных 

контролей в 

результирующей оценке 
итогового контроля 

           

Экзамен/зачет (оценка 

итогового контроля) 
          0.5 

 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 ∑ = 1 

- 

- 

Краткое содержание курса 

 
Тема 1. Введение в курс 

а) Представление формата учебного курса. 

б) Повторение базовых теоретических вопросов в 
рамках ПВК. в) Теоретические основы навыков 
юридического письма. 

 
Тема 2. Проблемы корреляции ПВК и МППЧ 

а) Основные различия между двумя дисциплинами. 

б) Проблемные аспекты применения доктрины lex specialis для интерпретации 
применимости МППЧ в период вооруженных конфликтов. 

в) Применимость МППЧ относительно права на жизнь в период воорженных конфликтов. 

г) Проблема компетентности междуародных судебных и квази-судебных органов в 
сфере прав человека в интерпретации правовых вопросов в контексте вооруженных 
конфликтов. 

 
Тема 3. Проблемные вопросы квалификации вооруженных конфликтов. 

Проблемные вопросы определения статуса лиц по ПВК в период вооруженных 

конфликтов. 

а) Интернационализация немеждународных вооруженных 
конфликтов. б) Применимость ПВК в контексте “войны против 
терроризма”. 

в) Статус членов организованных вооруженных групп. Проблемные аспекты 
“непосредственного участия в военных действиях”. 

г) Правовое положение “незаконных комбатантов” и проблемные аспекты, так 

называемых, 

целевых убийств (targeted killings). 

 
Тема 4. Международно-правовые механизмы ограничения применения 

определенных средств и методов ведения военных действий 

а) Выявление преимуществ и недостатков установления ограничений на 

применение определенных средств и методов ведения войны посредством 

общих принципов ПВК и посредством конкретных международных договоров. 



б) Правомерность применения ядерного оружия в контексте ПВК. 

в) Обзор законодательства РА (включая международные договоры) по ограничению 

или запрещению применения определенных средств и методов ведения военных 

действий. 

 
Тема 5. Правомерность применения некоторых новых средств и методов ведения 

военных действий: кибервооружения 

а) Военное применение киберпространства. Вопрос квалификации кибератаки в 
качестве вооруженного конфликта. 

б) Принцип избирательности в контексте кибератак. 

в) Принцип пропорциональности в контексте кибератак. 

г) Международно-правовое регулирование кибервойны: пробелы и 
возможные пути совершенствования. 

 
Тема 6. Правомерность применения некоторых новых средств и методов ведения 
военных действий: боевые роботы 

а) Вопрос правомерности применения беспилотных боевых машин. 

б) Правомерность применения полностью автономных боевых роботов. 

в) Моральные, этические и психологические аспекты применения роботизированных 
технологий в период вооруженных конфликтов. 

г) Оценка эффективности действующих регулаций ПВК в контексте применения боевых 
роботов в период вооруженного конфликта. 

 
Тема 7. Правомерность применения некоторых новых средств и методов ведения 
военных действий: нелетальные вооружения 

а) Определение нелетальных вооружений. 

б) Международно-правовое регулирование химического и биологического оружия. 

в) Международно-правовое регулирование применения акустического и микроволнового 

оружия. 

 
Примеры тем для для самостоятельного исследования 

 
1. Регуляции ПВК и МППЧ относительно развития и применения 
нелетальных вооружений. 

2. Вооруженные конфликты в контексте глобального потепления. 

3. Шпионаж: проблемы правового определения. 

4. Международно-правовое регулирование защиты окружающей природной 
среды в период вооруженного конфликта. 

5. Военные преступления: действующие регуляции, проблемы и 
пути их совершенствования. 

6. Вопросы классификации вооруженных конфликтов (порог для 
интернационализации НМВК). 

7. Дети и вооруженные конфликты. 



8. Военная оккупация: актуальные правовые вопросы. 

9. Case-study (Нагорно-карабахский конфликт, российско-украинская война, 
израильско-палестинский конфликт, др. ) 

10. Международно-правовой статус Частных военных компаний и 
вопросы ответственности. 
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